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Lz hegemonia americana difiere del Imperio Britanico

| ecciones de |la historic

por Eric Hobsbawm®

& siglo XV y EEUU,, desde mediados del XX, son los Unicos imperi
mene globales. Empezando por el mar v la tierra como columnas respectiv

mumerosas diferencias los separan. Pero Gran Bretafia puede servir de

1ala potencia norteamericana en un aspecto: supo reconocer “los aires de cambio’
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ejando aun lado la Espana

del siglo XV v quizdlos Pai-

scs Bajos durante el XVII,

Gran Bretafia desde media-

dos del siglo XVIII hasta
mediados del XX v Estados Unidos desde
entonces son los dnicos sjemplos de im-
perigs genuinamente plobales con hori-
zontes politicos globales v no meramen-
teregicnsles, y conrecursos de poder —la
supremacia naval en el coso britinico du~
rante el sigle XIX, yla supremaciaenla
destruccitn desde el aire en el caso esta-
dounidense en el XX respaldados por
una red mundial de bases al efecto. Hoy
estp va no es suficients, puesto que los
imperios no sélo dependen de las victo-
rias o lasepuridad militar sino deun con-
trol duradero, Por otra parte, Gran Breta-
fia durante el siglo XIX y Estados Unidos
en la mitad del XX también disfrutaron

deun active que ningin imperio anterion
habia tenido ni podis haber tenido antes
de la globalizacidn econdrmica moderna.
Drominaban la economia industrial mun-
dial, ¥ lo hacian no solo gracias al tamadio
de su aparato productivo como “talleres
del mundo™ en su momento cumbre en
la década de 1920, ¥ de nuevo tras la Se-
gunda Guerra Mundial, Estados Unidos
representaba alrededor del 0% de la
produccién industrial global (I venla
actualidad representa alrededor de una
cuarta parts {27%). Ambas metrdpolis
imperialistas sirvieron también como
modelo econdmico, pioneras técnicas ¥
organizativas ¥ marcadoras de tenden-
cias, asi como centros del sistema mun-
dizl de flujos financieros y de mercancias
ydelos Estados cuya politics financieray
comercial determinzba en gran medida
la configuracion de esos Aujos.

Extadns Unidos, un imoerio sin fromteras (Philiope Rek

También han ejercida, evidentemente,
una influencia cultural desproporciona-
da, ¥ nosdlo mediante la globalizacidn de
lalengua inglesa []

Destino mesianico
El tamafio potencial de las metrdpolis s
la primera diferencis obvia: las islag co-
mo Gran Bretafia tiencn fronteras fijas;
Gran Bretafa no tenia wna fronteraen el
sentide esradounidense Habia forma-
do parte de un imperic continental eu-
ropeo pasionalmente —en los tiempos
de Roma, tras la conquista normanda v
durante un breve periodo cuando Maria
Tudor ze casd con el espafiol Felipe de
Habsburgo-, pero nunca fue labase de
esos imperios.

Cuando los paises que forman Gran
Erctefia generaron una poblacion cxce-
dente, £512 emigrd a ofres lugares o fun-

dd colonias en ultramar. Las islas
nicas s comvirtieron en una fue
emigrantes. Estados Unidos, cnca
fue v sigue siendo esencialments:
tor de poblacidn ¥ no emisor. Lle
ecpacios vacios con el crecimiene
propia poblacién v con inmigrant
gados die] extranjero, hasta la déc:
1880 principalmente de Europano
dental y cenmtrooccidental, Junto &
(aparte de las zonas de asentamies
dig} es el dinico Imperio importan
nuncadiolugar a una difspora em
te significativa, [..]

El imperio estadoenidense [
resultado logico de esta expansi
todo el continente, Los jivenes B
Unidos, recién constituidos, im:
ban que su repidblica se extendia
Morteamérica, A Jos colongs que
ban con las formas europeas de o1



basadas en la gran densidad de pobla-
cidm, sus grandes extensiones les pare-
cian ilimitadas e infrautilizedas. De he-
cho, dado el répido genocidio -en parte
no pretendido— de 1z poblacidn indigena
debido al efecto de las enfermedades eu-
ropeas, gran parte del continente estaba

Los imperios no
solo dependen de
las victorias o la
seguridad militar
sino de un control
duradero.

efectivamente casi desierto, [..) Nortea-
méricano era en absoluto una “terra vir-
gen” (21, sino que [a susdtocion del uso
indigena extenzivo del territorio por las
formas curopeas de cconomia implicaba
deshacerse de los nativos, aun dejando a
un lade la conviceidn de los colonos de
gue Dios les habia concedido cl pais ex-
clusivamente a ellos. Despudés de tode, Ia
Constitucidn de Estados Unidos excluia
especificaments a los nativos del cucrpo
politice del “pucblo que disfrera del de-
recho de nacimiento™ y de las “bendicig-
nes de laliberead® (3). [..]

Dz nuevao, & diferencia de Gran Bre-
tafia ¥ otros Estados europens, Estados
Unidos nunca se vio 3 sf mismo come
parte de un sistema internncional de po-
tencias politicas rivales. e fue precisa-
mente el sisterna que la doctrina Monroe
pretendia excluir del continente ame-
ricana, En cse continente de territorios
descolonizados Estados Unidos no tenia
rival ni tampoes tenia un proyecto colo-
nial, ya que todas las regiones del conti-
nente norteamericano debian integrarse
en Estados Unidos més pronto o mas tar-
de, en particular Canadd, ala gue intentd
separar del Imperio Britdnico sin conse-
guirlo. Por eso tuvo problemas en apo-
derarse de torritorios advacentes que no
se adecuaban al modelo, sobre todo por-
que nio habian sidocolonizades o no cran
colenizables por anglos blancos, como
Puerty Rico, Cuba vy diversas islas del Pa-
cifico. Entre ellas sglo Hewai e ibaa con-
vertir en un estado de la Unidn, Un Sur
esclovista independicnte, acostumbrado
alas diferencias entre una poblacidn li-
bre y otrano libre y alz integracidn en el
sistema comercial glabal britinico, bien
se podria haber convertido on algo méds
parccido a un imperio europes, pero fue
el Norte el que prevalecid: libre, protec.
cionista ¥ con un desarrollo basado en el
ilimiradg mercado intérno de masas. La
forma caracteristica del imperio estado-
unidense fuera de su nicleo continental
noseibaaparecer pucsnialadela Com-
monwealth britinica ni ala del imperio
celonial britdnico. No podia incluir do-
Nies, esto eg, drens progresivamente
entonomas de colonizacidn blanca con
o sin natives locales (Canada, Australia,
Mueva Zelanda e incluso Sudafrica) por-
que no disponia de eolonos en ol extran-
jero. En cualguier cass, con la victoris
del Norte en la Guerra Civil guedd des-
cartadala secesidn de cualquicr parte de
la Unidn, que ya no era legal ni politica-
mente posible ni podia formar parte de
la agenda politica. La forma carscteristi-
cadel poder estadounidence fuers de su
propio territorio noera colonial niun do-
minio indirecto en un marco colonial de
control directo, sino un sistema de Esta-
dos satélites o subordinades, [..]

En segundo lugar, Estadoz Unidos

proviene de una revolucidn; quizi, co-
mo argumentd Hannah Arendt, delamés
duradera de 1a historia de las revolucio-
nes de laera moderna, las impulsadas por
Lizs esperanzas laicas de la Ilnstracidn del
siglo XVIIL (4). Para poder asumir una
misién imperial, ésta tenia que basar-
s& en el mensaje mesidnico ¥ 1a convic-
cién bisica de que su sociedad libre era
supcrior a todas las demds v estaba des-
tinada a convertirse en modelo para to-
das ellas. Su politica, come previc Alexis
de Tocquerville, seria inevitablemente
populista y anticlitista. En Gran Breta-
fia tanto Inglaterra como Escocia muvie-
ron sus revoluciones en los siglos XVIy
MVIL pero fueron efimeras y sus efectos
screabsorbieron en un régimen copitn
lizta modernizado pero socialmente je-
rarquico, gobernado hasta bien entrado
el siglo XX por las redes aristocriticas
de una clase gobernante terrateniente.
El impetio colonial podia insertarse fi-
cilmente en cse marco, como sucedid es
Irlanda Gran Bretafiatenis ciertamente
una convicoidn muy profunds de su su-
perioridad frente a otras sociedades, pe-
ro o una creencia mesiinica ng un deseo
particular de convertir a otros pushlosa
las formas britinicas de gobierno, ni tan
siquicra m la co5a MAS cercana auna tra-
dicién racional ideoldgica, en conereto
el protestantismo anticatdlico. El Impe-
rio britinice no fue construido por ni pa-
ramisioneros; de hecho, en su principal
posesidn, la India, &l imperio dezalantd
activamente sus actividades,

En tercer lugar, desde el Domesday
Book o Libro del Dia del Juicio Final, el
reino de Inglaterra (1086) -y a partirdel
Acta de Unidn de 1707 el Reino de Gran
Brerafia- g estructurd en torno a un
fuerte centro de ley ¥ gobierno que ver-
tebraba el Estado nacional mds antiguo
de Europa. [-] En Estados Unidos 1a li-
bertad se contrapone al gobierno cen-
tral, e incluso a cuzlguier autoridad del
Estado, deliberadamients limitada por la
ﬂpéranidud.epudﬂe&r[-..l

Construir [a nacion

FPermitasems mencionas brevements unn, di
ferencia adicional entre los dos pafses, con-
siderados como nacionss: la sded. Junto a
una bandera ¥ un himno, los Estades-nacida
necesitaban para csa construccidn moder-
na, la nacida, un mito fundacional preferi-
blemente procedente de |a historia ances-
tral; pero Estados Unides no podfa recorric
a nna histors ancestral como mito fundacio-
nal, como podian hecerlo Inglaterrs v hasta
la Francia revolucionaria; incluzo Stalin -
curridh & Aleksandr Nevskd (5) para movili-
zar ¢] patrictiemo ruso contra los alemanes.
Estndos Unidos no disponfa en su temitorio
de antepasados (tiles anteriores 3 los prime-
rof colonos ingleses, ya que los puritangs se

« definfan precisaments como distintos de los

americanos nativos, ¥ éstas, al igual que los
esclavos, quedaban fuera de la definicidn de
los Padres Fundadores del “posblo™. [...]
Tampoco podian recurmir 2 lag heroieas tra-
diciones d= los pucblos guerreros aborige-
nes aungque 55 intelectuales los admiraren,
porque la politica de los colonos empujd a
los candidatos més obvios a la integraciin
en una ideologia que incluyera a wodos los
habitantes del pais, la Confederacién Iro-
quesn, 1 aliarse con los hrivinieos. El Gnico
pueblo que vinculaba su identidad nacional
con los indios americanos era suropeo: los
escasos ¥ aislados galeses, cuoyos romdnti-
cof exploradenss pensaron que habian loca-
lizndo a los descendientes del principe Ma-
doe, presunto descubridor de América antes
que Cobda, de o que estaban seguros, entre
los indips mandanes de Missouri, cuya len-
Eua se empeiiaban en reconocer como va-
riante gadlica (4). [...] Pero obsérvess que

inclusoa ess respecto Nozh Webster tratd de
intermumpir eza continuidad insistiendo.en
el uso de una ortografia distinta. [...]

Asf pues, la identidad nacionnl de Esta-
dos Unides no se podis constrr 3 partir de
un pasado inglés comidn, ni siquiera antes de
la inmigracidn en masa de no anglosajones.

Teniz gue construirse primordialments a
partir de su ideologia revolucionaria ¥ sos
puevas instituciones republicanas. La ma-
voria de las naciones europeas tenen “ajo-
nos hereditarios™, vecinos antiguizimes con

* loz que lasrelaciona &l recuerdo de sighos de

conflicto, en 0posicidn a los coales se defi-
nen; Estados Unidos, cuya existencia nunca
& ha visto amenz7ada por ringuoa guera
aparte de la civil, sdlo dene enemigas ideg-
légicos: curntos rechazan la forma de vida
arpericana, estén donde csndn.

supremacia econdmica

Lo mismogoe de los Estzdos se puede decir
de los imperios. También en eso (Gran Breta.
fia y Estades Unides som muy diferentes, EL
wmperio —formal o informal—fue un elemen-
1o esencial tanto para ] desammollo econdmi-
«co britinico como para su poder intemacio-
nal, pero 0o es este el caso de Estados Uni-
dos, para el que prevalecid desds o] principio
la decisidn de no ser un Estado entrs otros,
sino un gigant= continental con una pobla-
citn continental. La tierra, ¥ no-el mar, era la
columna vericbral de su dessrrollo, Estados
Unidos fue expansionista desde el principio,
pero no en la forma en que 1o fueron impe-
rias maritimoz en wleasae cormo ol costella-
no ¥ el portogués en el siglo XV, el holan-
dés en el XV ¥ el britinico, con metrdpo-
lis de dimensiones ¥ poblaciones modestas,
S parecia mis a Rusia, que se expandfa ha-
cia el exterior Amavesando la estepa desde el
ndcleo central moscovita hasta qoe tambidn
pudo prociamar que lepaba “de un océans &
oo, en concreto desde los mares Baltico ¥
MNegro hasm el Pactfico. Estados Unidos, aum
5in un imperio, segula siendo &l Estado con
mayor poblacidn de las Américas y ] tercer
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pafs més poblado del globg. Incluso Rusl
reducida como ha quedzado ahoraalo que o
antes de Pedoo ef Grande, sigue siendo un g
gante relativg, ¥ ne sélo en cuanto alos n
cursos naturales disponibles en suvasto o
mitorio. Gran Bretafia, en cambio, privadac
SU Inperio 4T3 UNICAIente Und eConomia ¢

EE.UU. nunca se
Vio a si mismo
como parte

de un sistema
internacional de
potencias rivales.

mediang tamaho enire muchas ofras, y sab
que ora asf aun cuando gobemaba la cuan
parie de las terras v 12 poblacidn del muonds

Y lo que viene mas 2 cuento, dzdo quoe |
economia britinica estaba esencialments |
gada z las rransacciones econdmicas glob
le=, el Imperio Britdnico fus en muchos a
pectos un elemento central dzl desamollo
laeconomia-mundo del siglo XTX, ¥y nopo
que s rarera de wn imperio formal. [...]

Durante la déeada de [950 mids de tre
cusrtas partes de las enormes inversiones br
tinicas en el exterior commespondfan a pate:
subdesarrollades (7}, 2 incluso durante ol p
riodo de entreprerras s de L mitad de |:
exportaciones britinicas iban a las region
formal o informalments britinicas. [...] Ur
vez que la Enropa continental v Estsdos Un,
dos se industrializaron, Gran Bretafia dej
pronto de serel waller del munda, excepto e
lo que hoce al zsistema intermacional die tran
portss, pero siguid siendo el mayor come:
ciante dal mundo, «] banquero del mundo y «
mayor exportador de capaal. [, ]

La economia estadounidense no te-.

Guerra y paz en el siglo XXI

Eric Hobsbawm
Critica: Baroelona,
frarzo de 2007
134 piglnas.

Trastocado el orden internacional
bipolar de la Guerra Fria, el sigho XX
plantea una serie de interrogantes,

-20n sin respusstzs, Ello no implde
realizar las preguntas pertinentes v
analizar los cambics estructurales
oue subvacen a la nueva era. Tal es
el objetivo del historiador marxista
ingies Eric Hobsbawm, testigo imva-
lorakle del siglo XX Asl, reyne en este
valUmen Lna serie de articulos, ensa-
yos ¥ conferencias realizadas entre
2000 y 2008, sobre el futura de una
Historia cuyo “fin” ya es una falacia
admitida por todos.

Hobsbawm no elude asumir posi-
ciones paliticas: rechazs todo impe-
rlalismo; plantea los peligros que aca-
rres un orden unilateral impuesto por
Estades Unidas con el hipdcrita impe-
rativo de exportar |3 gemocracia;
swbraya los cambios impuestos por
la globalizacion, sus desigualdades
crecientes, movimientas migratorios
de ung envergadura desconacida, v el

debilitamiento progresiva del Esta-
do-nacidn, que encuantra an al poder
privado transnaclonal una zona de
influencia gue escapa 3 su autoridad.
Sefala asimismo la evalucidn de ung
dempcracia escindida de sus pueblos
¥ las transformaciongs del terror,
con €l crecimianto de grganizacicnes
militares no estatales que, a pesar da
5U amenaza. Siguen slendo en su opi-
nidn un problema policial v no militar,

El slglo XXl 5& anuncia extrema-
damente peligroso, ¥ aungue Hobs-
bawm seguraments no estars presen-
e para analizar sus ConsECUEnCias,
advierte spbre sus desarios, en par-
tleular, el mas seric; “Mos enfrantare-
mos 3 los problemas del siglo XX con
un conjunto de mecanismos politices
radicalmente inadecuados para abor-
darlgs”,

Pablo Stancancili
Exstaresafia fus problicada n el ik,
WEOT, Julio de 2007,
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=+ i+ seese cxy selaridn orFimxca con ln
scmeeeis ndial Alerde kot b mayor
econosis sadurrial dal mondo, infofs y
sigme imifieyendn sobre £gie pOr <0 puTo L3~
==So continental y pot la originalidad yan-
gt en coanto a tecnologia ¥ organizacidn

La forma
caracteristica

del poder
estadounidense
fuera de su propio
territorio no era
colonial.

empresarial, que 5= convirtieron en modelo
para el resto del mundo a partir de la déca-
da de 1870 y expecialmente durante el si-
glo XX, cuando e convirtis en [z primera
zociedad de consumo de maeaz. Con una
hiperproteccidn armnoslaria hasta el perfo-
do de enlreguerras, recurrid abrumador-
mente a los recursos propios v al mercado
internao. A diferencia de Gran Bretafia, has-
ta finales del ziglo XX fue un importadaor
de bienes de consumo relativamente mo-
desto y un exportedor desproporcionndn-
mente pequeiio de bienes v capiml. En el
cenit de su poder industriel, en 1929, las
exportaciones estadounidenses equiva-
Ifan 2l 5% de su PNB (2n precios ds 1990)

freateal 12 3% de Alemania, €l 13,3% del
Reino Unido, €l 17,2% de log Paises Ba-
joz oel 15,8% de Canadd (8). De hecho,a
pesar de su primacia industrial global des-
de Ja década de 1880 en adelante, con el
29% de 1a produccitn industrial mundial,
su participacidn cn las exportaciones glo-
bales wo iguald a la d= Gran Bretafia hasta
poco antes del hundimiento de 1925 (%).La
conquista econdmica por el Nuevo Mun-
do del Viejo es algo que tove lugar durante
la Guerra Fria, y tampoco estd gamntizado
gue vaya a durar mocho tempa. [...]

Ante la industrializacidn de Europa ¥
Estados Unidos, la Gran Bretafia victoria-
na, todayia masivamente indostrializada
¥ gue todavia era el exportador e inversor
mayor del mundo, desplazd sus mercados
& inversionas de capiral al ioperio formal &
infiormal. Los Estados Unidos de principios
del siglo 31 no tienen esa gpeidn [, .

D hecho, con la excepeidn de los seten-
ta affos ranscurridos entre la Primera Gue-
ma Mundial y 1988 (10}, su economia siem-
pre ha estado en nlmeros rojos. [L..]

En un mundo globalizade el “poder
blando” del mereadoyla americanizaridn
cultural ya no refuerzan la superioridad
econdmica estadounidense, Estados Uni-
dis fue el primero en promover las cade-
nas de supermercados, pero en America
Latinaven China se ha puestoalacabeza
la cadena francesa Carrefour. El imperio
estadounidense, a diferencia del briténi-
ooy ha tenido que recurtir permanente-
mente asus fuerzasarmadas, [...]

5in la supremacia politica de Esta-
dos Unidos durants la Guerra Friaen el

“mundo libre”, shabria bastado porsiso-
lo el colosal tamafio de su economin para
hacer prevalecer como normas globales
su forma de hacer negocios, sus agencizs
de valoracidn de créditos, sus frmas au-
ditoras ¥ pricticas contractuales, porno
mencienar el “Consenso de Washing-
ton" para In financiacidn internacional?
Cabe dudarlo.

Conocer sus limites

Por todo esto el viejo Imperio Briudni-
co no es ¥ no puede sér un modelo para
¢l proyecto estadounidense de suprema-
cfa mundial, exeepto cnun aspecto. Gran
EBretafia conocia sus imitss, ¥ especinl-
mente 1os mites presenies ¥ futuros de
su capacidad militar. Siendo un pais de ta-
mafin medio gue sabia que no podia man-
tener para siempre el lideraero mundial,
estaba a salvo de la megalomania que

_constituye 1o enfermedad profesional de

los eventuales conquistadores del mundo,
Ocupd ¥ gobernd una parte del mundo -y
una poblacitn— mayor qus lo que ninglin
otra Estado habia gobemado nunca nd es
probable que llegue o hocerlo, pero sabia
que no gobermaba el mundo enlere ni po-
dia hacerlo ¥ oo lo intentd. [...]

Cnando concluyd Ia época de los im-
perios cccidentales en vliramar a meadia-
dos del siglo 30X, (Gran Bretafia reconocid
“log aires de cambio™ antes Que otros co-
lonizadores. ¥ dado que su ventejosa si-
tuicidn ceondmica no dependfa del poder
imperizl sino del comercio, se acomodd
mis ficilmente a su pérdida politica, co-
m 5& habia adaptado después de todg al

"o T9oovoooee®
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retrocess mis deamdtico de todo su i
toria anterior, la pérdida de las color
americanas.

pAprenderd Estados Unidos esa |
cidn? ;0 se verd tentado a mantenes 51§
dominio global, cada vez mis erosions
recurriendo 2 la fuerza politico-militr,
hacerlo promoverid no &l orden global =
=1 desorden, no la paz global sino el ¢
flict, no 2l avance de la civilizacidn £
de la barbarie? B
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De la hegemonia occidental al policentrismo

Desde el siglo XIX, el sistema internacional estuvo centrado en los paises
occidentales, cuya expansion dia origen a las jerarguias modernas. Hoy
asistimos a una mutacion estructural: el surgimiento de un sistema policéntrico.

por Philip Colub®

lrenacimiento de Asiavel ra-
pide desarrollo de otras re-
piones mundiales durante las
altirmas décadas constituyen
una de las mis importantes
miutaciones de las relaciones internacio-
nales desde la revolucidn industrial, Es-
185 “zonas emergentes”, durante mucho
tempo confinadas a los margenes de los
centros histdricos del capiralisme, s (re)
convirtieron —o estin ensias de (redeon-
vertirse— en lo que Frangois Perroux 1la-
maba "unidades activas [...] cuyo progra-
ma npse adapta simplemente 2 (su) me-
dio ambiente, sino que {(adaptan) el medio
ambiente a (su) programa®,

A pesar de que existen situaciones di-
versas v distanciss importantes —reflejo
de condiciones iniciales y de trayectorias
histdricas diferentes=, la extension, la in-
tensidad ¥ la persistencia de esta trans-
formacidn no dejan ninguna duda acerca
de su cardcter estructural. La evolucidn
es particularmente significativa en Asia,
hogar de dos tercios de la poblacién mun-
dial: el porcentaje de China e Indiaen el
Producto Interno Bruto (PIE) mundial,
caleulado en Paridsd de Poder Adquisiti-
vo (PEA), pasd del 3,2% ¥ 3,370 en 1980 al
13,99 v 5,17% en 2006; en délares de 2007
constantes, su FIB (PPA) por habitante se
multiplicd por 16 en el caso de China {pa-
sandode 419 2 6.800 ddlares) y por S en el
de India(de 643 a 3490 ddlares), Pero esa

evolucion también es manjfiesta en Brasil,
donde el PIB por habitante casi se tripli-
ed (de 3.744 2 9.0230 ddlares), v en Rusia,
donde, tras ladepresidon de los afios 1990,
&l PIE por habitante alesned bos 13173 4é-
lares en 20046,

Un reequilibrio histérico

Este movimiento ascendente es acompa-
fisdo poruns fusrte tendencia haciala re-
gicnalizacién en Asia Oriental - fos imber-
cambios intra-regionales crecieron deun
£0% del total de sus intercambios en 1980
auni0%enl?Psvacercadel 50% enla
sctualidad- y por un comienzo de regio-
nahizacidn en America del Sur (Merco-
sur). Suponiendo que la actual crizis eco-
ndmicamundial no alterelos fundarmentos
de esta dindmica, la participacion total de
estzs regiones en el PIB mundial deberia
alcenzar cerca del 0% en 2020-2025: un
45% corresponderia a Asia. El desarmollo
econdmico necesariameante s traduciri
£ R mapor autonorda palitica,

Asl pues, el sistema internacional del
siglo XXI serd descentrado ¥ estard do-
tado de una mulriplicidad de polos de
decisidn. Este reequilibrio supone, en
el plana histdrico, una revelucidn, que
cierra el largo ciclo de dos siglos de la
preponderancia oocidental. Marea el
retorno, bajo nuevas condiciones, s la
confipuracidn mundial policéntrica que
precedid a la “gran divergencia® entre

Eurgpay el mundo extrasuropen.

En cfects, muchas investigaciones re-
cientes demuestran que no fue sino a par-
tir de comienzos del siglo XTI, v luego
durante [a revolucidn industrial v 1a *pri-
mera globalizacion®, cuande se consti-
tuyerqn las jerarquias que dividieron el
mundo de modo perdurable en centros
dominantes {paises desarrollados) ¥ “pe-
riferias” coloniales dependientes (los
“tercer mundos™).

A lavez causa ¥ consecucncia de la
crecients divergencia econdmica y tec-
nolégica entre Europa y ol resto del pla-
neta durante el siglo XIX, la expansion
internacional de Qocidente generd un
mundo dugl. Las "periferias”™ nucvas,
integradas en las dreas formales o in-
formales de los centros imperiales, se
convirderon en componentes subalter-
nos deun sistema de producciin & inter-
cambio giobalizado, organizado de ma-
nera coercitiva en torno a las necesida-
des delas metrdpolis.

Micntras que los niveles de vida de
las sociedades asidticas, otomana y en-
ropeas eran por lo general comparables
hasta 1200, luego divergieron conside-
rablemente, puesto que la expansidn
oecidental se vio acompafiada primers
deuna regresion ¥ luego de un estanca-
miento de los niveles de vida en las re-
piones dependientes (Japin constituye
una notable excepcidn en Asia; Argenti-

nay Uruguay, en América Latina).

¢l Producto Macional Bruto prome
por habitanee de los "tarcer mund
ara apenas mus elevado en 1950 qu
1750 (+0,6%). Con la descolonizac
la desigualdad Norte-Sur disminuy
manera variable, ya que la autono
politice suele ocultar la persistenct
las situaciones de dependencia,

La mutacidn contempordnea p
fin, entonces, 2 una estructura histo
que ha perdurado. El policentrismo
plica no solaments una distribucide
ternacional mis equitativa de las ric
zas, sino también un cambio radica
las relacionss politicas: las institucic
internacionales establecidas desg
de la Segunda Guerra Mundial {(n
nizacidn de las Nacipnes Unidas, Fo
Monetario Internacional, Banco M
dial, sin hablar del G7-GE, convertid
G20) deberdn evolucionar inevita
mente para reflejar las nuevas real
des. Dada la multplicidad yla ampl
de los desafios mundiales, la mutas
vuelve a plantear de maners urgen
cuestion de la cooperacion. =

“Prodesor asociada en Relacipnes Inemadicrales,
Insfibut defudes européennes, Univearsidad Pacizs,
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dipdomatigue, Capltal inteliechual, roviembre d= 30



