Tras la protesta de Tiananmen

Delarebelion
al Iimperio

del mercado

Por Wang Hui*

El movimiento social aniquilado en 1989 enla plaza de Tiananmen
fue en esencia una protesta contra el empeoramiento de las
condiciones sociales y la dictadura estatal. Pero el Gobierno y
los neoliberales lograron imponer su politica concertada en
reemplazo del monopolio estatal, agravando las desigualdades e
instaurando un nuevo autoritarismo.

esde fines de la década de 1970 —y sobre to-
do a partir de 1989- el gobierno chino enca-
rauna politica de liberalizacion radical, en
coincidencia con los més entusiastas parti-
darios de la globalizacién. Silas reformas para ins-
taurar una economia de mercado fueron abundan-
temente comentadas, en cambio la interaccion entre
el Estado y los mercados no parecié despertar mayor
interés. Sin embargo, las reformas, en particularla
delurbanismoiniciadaen 1984, generaron unaredis-
tribucién de la riqueza: la transferencia y la privati-
zacion derecursos hasta entonces en poder del Esta-
do beneficiaron a nuevos grupos de intereses parti-
culares, que desviaron el proceso de reformas hacia
sus propios fines. Surgieron entonces fuertes des-
igualdades, expresadas en el desmoronamiento de
lacoberturasocial, el creciente aumento de las dife-
rencias entrericosy pobres, el desempleo masivoyel
éxodo delapoblacion rural hacialas zonasurbanas.
Nada de eso hubiera sido posible sin la intervencién
del Estado, que mantuvo en pie el sistema politico pe-
ro se desentendié de otras funciones que ejercia en
lasociedad. Ese dualismo entre continuidad politica
y discontinuidad econémicay social confiere al neo-

liberalismo chino un cardcter peculiar. Uno de los
principales objetivos del gobierno consistia en resol-
ver su crisis de legitimidad, puesta en evidencia por
elmovimiento social de 1989. Desde entonces, el dis-
curso neoliberal se volvié hegemodnico, impidiendo
cualquier debate sobre perspectivas y alternativas
diferentes. El ingreso de China a la Organizacién
Mundial del Comercio (OMC) marca la tltimaetapa
de ese proceso.

Para comprender su origen hay que remontarse alas
transformaciones econémicas que tuvieron lugar
entre 1978 y1989 y analizar el papel del Estado enla
instauracion de la economia de mercado. El fracaso
del movimiento de 1989, cuyas aspiraciones sociales
ydemocriaticas fueron aplastadas el 4 de junio de ese
afio en la plaza Tiananmen, representa el momento
decisivo de esa evolucién.

Lamayoria de los estudios pusieron de relieve el pa-
pel de los estudiantes, de los intelectuales y de los
ntcleos “reformistas” en el seno del Estado, pero,
enrealidad, el movimiento social movilizé sectores
mucho mas amplios de la sociedad. Los estudiantes
desempefiaron por supuesto un papel, pues lalibera-
ciénintelectual ylas “Luces” dela década de 1980 >
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Desigualdad. | as reformas
aumentaron la brecha social.

Precios. Tras la masacre del 89
el gobierno aplico una reforma
de precios basada en el mercado.
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> habian socavado las antiguas ideologfas, abrien-
donuevas perspectivas al pensamiento critico. Pero
la espontaneidad y el alcance de la movilizacién de
1989 muestran que su origen social era mucho mds
amplioy diversificado.

De hecho, los intelectuales se mostraron incapaces
de proponer objetivos sociales realistas. No lograron
captar plenamente la verdadera profundidad de ese
movimiento. Como su blanco principal era el Estado
socialista, el pensamiento critico no vio ni entendié
las particulares caracteristicas de las nuevas con-
tradicciones sociales: mientras que el Estado maois-
tamantenia, por medio de la coercién y de la plani-
ficacion, una desigualdad sistemética bajo las apa-
riencias de igualdad, el nuevo “Estado reformador”
transformaba esa desigualdad en diferencias de in-
gresos entre las distintas capas sociales. Los criticos
no percibieron las tendencias socialistas profundas
que animaban ala oposicién de la década de 1980: no
yael “socialismo” de laantiguaideologia del Estado,
caracterizado por el monopolio, sino un socialismo
nuevo, aun balbuceante, que aspiraba ala proteccién
social, alaigualdad, alajusticiay alademocracia, en
un contexto de desarrollo rapido del mercado.

A pesar de su diversidad ideoldgica, el movimiento
estaba en general dirigido contra el monopolio y los
privilegios; predicaba lademocracia’y la proteccion
social. Salvo alos campesinos, que no se vieron direc-
tamente implicados, la corriente atrajo a personas
provenientes de todas las clases, en zonas urbanas
medianasy grandes. Esta amplisima movilizacién de
sectores representativos de un gran espectro social
pusoalavistade todoslas contradicciones existentes
enelseno del Estado.

Cabe distinguir dos fases en las reformas. La prime-
ra,entre 1978 y1984, afectd alas zonasrurales. El au-
mento del precio de los productos agricolas, el esti-
mulo al consumoy el desarrollo de la industria local
redujeron progresivamente la diferencia de ingresos
entre las ciudades y el campo. Si bien la introduccién
parcial de mecanismos de mercado desempefié un
papel anexo en esa evolucién positiva, las reformas
se basaban en précticas tradicionales chinas de dis-
tribucién de la tierra, obedeciendo a principios de
igualdad. La productividad agricola aumento, ypor
un tiempo se atenud la polarizacién entre zonas ur-
banasyrurales.

Laopcion del ajuste

En1984 comenz6 una segunda fase, urbana, gene-
ralmente considerada como decisiva en el desarrollo
dela economia de mercado. Desde el punto de vis-
tasocial, ese periodo se caracteriz por la “descen-
tralizacion del poder y de los intereses” (fangquan
rangli): un proceso de redistribucién de las ventajas
socialesy delos intereses econdmicos, pormedio de
latransferencia a intereses privados (1) de recursos
anteriormente controladosy coordinados por el Es-
tado. A partir de 1978 el gasto piiblico se redujo nota-

blemente y los gobiernos locales tuvieron un mayor
poder eindependencia (2).

Como sefiala el socidlogo Zhang Wali, la descentra-
lizacién “no afecté paranadael poder de los organis-
mos publicos en la distribucién de los ingresos de la
poblacién; sélo redujo el poder del gobierno central
[.-]. Lejos de disminuir, la injerencia administrativa
enlavidaecondmicase vioreforzada. M4s aun, tomé
una forma todavia mas directa que cuando era ejer-
cidapor el gobierno central. La descentralizacién no
signific6 de ninguna manera la desaparicién de la
tradicional economia planificada, sino la simple mi-
niaturizacién de esa estructura tradicional” (3).

Se hizo hincapié en lareforma de las empresas del
Estado: en primer lugar, se les dio mayor indepen-
denciay se las incit6 a reorganizar sus actividades
y acambiar su forma de gestién. Luego, bajo la pre-
sion de un desempleo creciente, el Estado, en lugar
de cerrar empresas, optd por la transferencia de acti-
vos, manteniendo alavezla orientacién fundamen-
tal hacia una economia de mercado. Todo el proceso
~fusiones, transferencias de activos y cierres de em-
presas- transformélas relaciones de produccién. En
cuanto el Estado comenzd a renunciar a sus prerro-
gativas en los campos industrial y comercial y pasé
delaelaboraciény aplicacién del planaun ajuste ma-
croecon6mico, las desigualdades en la distribucién
deingresos propias del antiguo sistema estallaron,
traduciéndose inmediatamente en nuevas desigual-
dades entre capas socialesy entre individuos.

A faltade control democratico y de un sistema eco-
némico apropiado, esto era casi inevitable. La posi-
ciény los intereses de los trabajadores, e incluso de
los funcionarios, se vieron seriamente afectados.
Prueba deello es el debilitamiento de su papel eco-
nomico, la polarizacién en el seno de una misma ca-
pasocial, el estancamiento de los beneficios sociales
vdelosingresos obreros. Para no hablar de la falta
total de seguridad en el empleo para las personas de
edad, débiles, enfermas, discapacitadas y para las
mujeres embarazadas (4). Sin embargo, las reformas
adquirieron legitimidad a causa de sus efectos indis-
cutiblementeliberadoresy del debate intelectual que
desataron. E] Estado no debe su estabilidad tinica-
mente ala coercidn, sino también al hecho de haber
podido mantener esa dindmica.

Al promediarla década de 1980 lainflacién galopan-
teylaamenaza de caos econdmico y de inestabilidad
socialengranescalareactivaron el debate: ;qué cami-
no elegir entre una reformaradical de la propiedad y
laprivatizacién general de las empresas publicas por
unaparte,yporotra, unajuste estructural enmarcado
por el Estado y una liberalizacién parcial de los pre-
cios? Se optd por lasegunda posibilidad, que en gene-
ral tuvo éxito, pues lareforma de los precios oblig6a
los antiguos monopolios aadaptarse, estimulando los
mecanismos de mercado. Laimportancia del éxito se
ve claramente cuando se comparan esos resultados
conlos dela“privatizacién espontédnea” en Rusia.
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Seda. La ciudad de Suzhou es lider en la produccion de
prendas de seda.

Pero esa opcion generd también un conjunto de pro-
blemas. China aplicaba un “doble sistema de pre-
cios™: los de los medios de produccion, que fijaba
el plan, y los de los bienes de consumo, que fijaba el
mercado. Esos dos niveles facilitaron la corrupcion
de parte de los cuadros del Estado y de los organis-
mos oficiales. Los recursos en poder del Estado fue-
ron “legal” eilegalmente transferidos en beneficio de
los intereses econdémicos de una pequefia minoria.
En ese intercambio entre poder y dinero, una parte
delas riquezas de dominio ptblico fue a parar alos
bolsillos de los “buscadores de rentas” (5). Mas aun,
en 1988, la extension del sistema de “contratos” que
permitia alas empresas del Estado, a los gobiernos
locales y alos ministerios (bumen) firmar acuerdos
comerciales y financieros con el exterior, generd un
aumento de lainflacién y la aparicion de desigualda-
des, transformando los “productos del plan” en pro-
ductos del mercado (6).

Para combatir esos problemas, el gobierno anuncié
enmayoy junio de 1988 que terminaria con el doble
sistema de precios y se orientaria hacia su liberaliza-
cién general. Ello generd panico e importantes dis-
turbios sociales, que forzaron al gobierno a volver a
un control mas estricto de la economia. Asi fue como
se exacerbaron las contradicciones entre el Estado v
las entidades que él mismo habia creado, los grupos
deintereses particularcs, anivel local y nacional.

La aparicion de graves desigualdades fue determi-
nante en el desencadenamiento del movimiento so-
cial de 1989. En las zonas urbanas, las diferencias de
ingresos habian aumentado seriamente: los ingresos
de los obreros habian bajado tanto que amenazaban
su “plato de arroz”. El desempleo habia aumentado
entrelos trabajadores de las empresas del Estado (sin
alcanzar, sin embargo, el dramatico nivel actual);la

inflacion habia encarecido el costo de vida, en tanto

quelos beneficios sociales se estancaron. Los traba-
jadores no fueron las tinicas victimas: ese fenéme-
no afectd también lavida cotidiana de los funciona-
rios medios, provocando una diferencia de ingresos
entre ellos y las otras capas sociales y, dentro de la
propia categoria de funcionarios, entre los que en-
traban en el mercado y los que permanecian en el
sector ptblice (7).

El estancamiento de la reforma agraria a partir de
1985 no hizo mds que acentuar la creciente desilu-
sién sobre el programa de reformas. Si se agrega a
esolaexacerbacion de los conflictos de intereses en
el seno mismo del Estado, tenemos todos los ingre-
dientes necesarios para generar una crisis integral
delegitimidad.

La opinion publica china no aprobaba la economia
planificada. Perola transformacion del sistema, ini-
ciada a fines de la década de 1970, inspird descon-
fianza en cuanto las nuevas desigualdades comen-
zaron a manifestarse claramente. Entonces se puso
entela dejuicio tanto lalegitimidad de las reformas
como su fundamento politico y legal.

Los estudiantes y los intelectuales reivindicaban
esencialmente derechos constitucionales, una po-
litica democratica viable, la libertad de prensa, la
libertad de reunion y el Estado de Derecho. Que-
rian ser reconocidos como movimiento estudian-
til patridtico legal. Otras capas sociales apoyaban
esasreivindicaciones, pero dindoles un contenido
social mucho mds concreto: se oponian ala corrup-
ciényalas malversaciones de los dirigentes; critica-
ban al “partido del principe” (la clase privilegiada)
vexigian la estabilidad de precios, garantias socia-
les v justicia social. También pedian que se contro-
laralasituacion de Yangpu, en laisla de Hainan,»

Alta velocidad. La estacion de Guangzhou South, la mas larga de Asia, se encuentra todavia
en etapa de construccion.

Economia privada
Inversion extranjera directa
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Cae el empleo estatal
Porcentaje del empleo urbano
enempresas de prapiedad
estatal y colectiva
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Exterior e interior
St bien hoy endia el total
comercio exterior chino
suma de exportaciones e
artaciones) representa casi
65% de su PIB (contra menos
2| 10% en 1977, antes de las
reformas) el fortalecimiento del
ercado interno es un objetivo
loritario de la politica del
obierno. La persistencia de
crisis econdmica global hara
una parte sustancial de
/entas al exterior se vaya
asladando progresivamente
s consumidores internos.
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> especie de zona franca cedidaal capital extranje-
ro.Juntoalareivindicacién democriticase expresaba
lade unadistribucién mas justade la riqueza.

Alavez que criticaba claramente al “antiguo” régi-
men, el movimiento presentaba sus reivindicaciones
al “nuevo Estado reformista”y se oponia a su politi-
ca. Ladistincién entre ambos no implicaba una dis-
continuidad del Estado, sino una transformacién de
sus funciones. El “nuevo Estado reformista” en rea-
lidad dependia integramente de la herencia politica
del “antiguo”.

Un movimiento vaciado

En conjunto, el movimiento representd una reac-
cién esponténea de autoproteccién social ydepro-
testa contra el autoritarismo. Sin embargo, entre
sus distintos componentes figuraban los gruposde
intereses particulares que en otros tiempos habian
sido los grandes triunfadores de la descentraliza-
cién del poder y de las riquezas. Estos presentaban
sus propias reivindicaciones y reclamaban que el
gobierno pusiera en marcha un programa radical
de privatizaciones. Instrumentalizaron el movi-
miento para modificar las relaciones de fuerza en
el seno del gobierno en su propio beneficio (grupos
econémicos como Kanghua Company y la Sitong
Company ejercieron fuertes presiones). El mismo
fendmeno se produjo entre los intelectuales muy
vinculados al poder del Estado.

Aojos delmundo, los neoliberales chinos aparecie-
ron como criticos del régimen que luchaban con-
trala “tirania” y por la “libertad”. Disimularon sus
complejas relaciones con el poder, en

yaban para desarrollar el mercado inte
ner su politica de descentralizacién v d
ciéndelasriquezas. A falta de control de
esa confiscacion de los recursos fue
por medio de nuevas disposiciones legislati
bido alas vinculaciones entre el “neolibera
chinoy el orden mundial, esos “reformadores ra
cales” impusieron su propia interpretacién del mo-
vimiento social de 1989, que aparecio como la ex-
presion del avance del liberalismo econémico.

No es posible explicar los acontecimientos a par-
tir de un esquema “a favor o en contra” de las re-
formas. El debate entre los neoliberales vlosotros
componentes del movimiento se referia, no alare-
forma como tal, sino a su naturaleza. Si bien todos
sostenianlaidea de reformas politicas y econémi-
cas democraticas, las diferencias tenian que ver
con el contenido y con los posibles resultados. Lz
mayoria de los opositores deseaban una reorgani-
zacién de fondo de la politica y del sistema juridi
que garantizara la justicia social y una verdader
democratizacién de la vida econémica. Esas
raciones entraban fundamentalmente en con
conlas delos grupos de intereses particulares.
Como es sabido, el combate por la democraci
igualdad ylajusticiasocial fue aplastado porlavio-

[

lencia del Estado en la plaza Tiananmen, aniqui-
lando las posibilidades histéricas que encerraba
el movimiento. Pero su fracaso también proviene,
indirectamente, de que no fue capaz de establecer
un puente entre reivindicaciones democriticas y
reivindicaciones sociales, ni de constituirse en una
fuerzasocial estable.

Es preciso situar al movimiento chino en el con-
texto global de expansién de los mercados ydela
emergencia de fuerzas sociales que impugnaban
el sistema mundial dominante. Formé partedeun
continuum que llevé hastalos movimientos de pro-
testa contra la OMC en Seattle, en noviembre-di-
ciembre de 1999, y contra el FMI en Washington en
abril-mayo de 2000. Todas esas movilizaciones ex-
presaban una esperanza utépica de igualdad yde
libertad. En lugar de reconocer esa doble signifi-
cacién del movimiento de 1989, el discurso domi-
nante hizo del mismo la prueba de la excelencia del
modelo occidental. Asi, el acontecimiento fue va-
ciado de su contenidoy de su fuerza critica; despo-
seido de suimportancia histérica en tanto que pro-
testa contralas nuevas relaciones de poder, contra
lanueva hegemonia y la nueva tirania (yyanosélo
contralaantigua).

Crecimiento de las desigualdades
Luego de Tiananmen, la protesta social fue com-
primida en un espacio muy reducido yeldiscurso
neoliberal se volvié hegemdnico. En septiembre de
1989 el gobierno aplicé la reforma de precios que
no habia podido imponer unos afios antes. Y co-
mo consecuencia de la gira de Deng Xiaoping por
€ en 1992 el gobierno acelerd la instauracion
rercado. La politica monetaria se convirtié en
> te instrumento de control y se ajusté
bio parapromover las exportaciones.
ciaexportadoragenerd la aparicién y
o de compaiias de gestion; las diferen-
debidas al “doble sistema” disminu-
ito de Pudong, en Shanghai, se abri
uevas “zonas de desarrollo” proli-
e entodos lados.
es. ladiferenciade ingresos en-
s ventre las regiones aumento,
nueva poblacién de pobres (8).
ogia. irrecuperable, fue reempla-
tegiallamada “fuertes en dos fren-
¥ econdémico; liangshou ying), que
lasreformas, se convirti6 en un
ania. El “neoliberalismo” reem-
logiade Estado como ideologia domi-
ndosu orientaciény su coherencia a
del gobierno, asu politica exteriory a
valores enlos medios de comunicacion.
racion de unasociedad de mercado no su-
imi6 las causas del movimiento social de 1989;
as “legaliz6”. Los inmensos problemas sociales de
adécada de 1990 -la corrupcidn, la especulacién
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inmobiliaria, la decadencia de la proteccién social,
eldesempleo, lamercantilizacién del trabajo rural,
las migraciones masivas del campo a las ciudades
(9), las crisis ecoldgicas, etc.— estdn intimamente
vinculados con las condiciones sociales anteriores
a1989. Lamundializacién agravé aun mas esos pro-
blemas, su magnitud y su alcance geogréfico. En
sintesis, la expansién de los mercados llevé ala po-
larizacién social y a un desarrollo desigual, deses-
tabilizando asilas bases de lasociedad y facilitando
lainstauracién del nuevo autoritarismo.

Por supuesto, las reformas y la apertura econémi-
cano tuvieron Ginicamente efectos negativos: libe-
raron a China de sus coacciones y de los callejones
sin salida adonde la habia conducido la Revolucién
Cultural. Ademds, pusieron en marcha un desarro-
llo econdémico real e importante, y tuvieron efectos
liberadores. Es por eso que los intelectuales chinos
las aprobaron. Pero, desde el punto de vista histéri-
co, dejaron profundas cicatrices.

Para la generacidn que creci6 luego de la Revolu-
cién Cultural, el inico conocimiento valido viene
de Occidente; mds precisamente de Estados Uni-
dos. Asia, Africay América Latina -parano hablar
de Europa- desaparecieron de la 6rbita intelectual
china. Repudiar la Revolucién Cultural se convir-
ti6 en un medio de defender laideologia dominan-
teylapolitica gubernamental: cualquier critica al
neoliberalismo es tildada de “regresién irracional”,
mientras que se recurre alos criticos del socialismo
ydelatradicién china parajustificar la adopcién de
modelos de desarrollo occidentales y de discursos
teleoldgicos sobre lamodernizacion.

Sin embargo, China no puede conformarse con me-
dirse segtinlavaradel desarrollo histérico del capi-
talismo occidental. Al contrario, ese capitalismo de-
be ser sometido ala critica, no por gusto, sino para
evaluar conunanuevamiradalatrayectoria china y
mundial, y para descubrir las nuevas posibilidades
que nos ofrece la historia. No se trata de rechazar la
experiencia delamodernidad, que, ante todo, esun
movimiento de liberacién respecto de la teleologia
histérica, del determinismoy del fetichismo del sis-
tema anterior. Se trata de convertir la experiencia
histérica de Chinay de otros paises en recursos de
donde extraer lainnovacién teéricay practica.

En términos histéricos, el movimiento socialista
chino fue un movimiento de resistenciay de mo-
dernizacién. Para captar las dificultades que en-
cuentra China en subisqueda de igualdad y de li-
bertad, hoy en dia es necesario interrogar nuestra
trayectoria de modernizacién y hallar vias demo-
criticasysociales capaces de evitar la polarizacién
yladesintegraciéon. B
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